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В современной конституционно-правовой 
науке принципы конституционного права 

рассматриваются не только как исходные норма-
тивные положения, определяющие содержание 
отрасли, но и как концентрированное выражение 
фундаментальных ценностей конституционного 
строя. Особую роль в раскрытии содержания 
этих принципов играет практика Конституцион-
ного Суда Российской Федерации, которая фак-
тически стала самостоятельным фактором их 
развития и конкретизации. Конституционный Суд 
не ограничивается буквальным толкованием кон-
ституционных норм, а формирует их ценностное 
измерение, адаптируя конституционные предпи-
сания к изменяющимся общественным отноше-
ниям и современным вызовам.

В этой связи представляется обоснованным 
рассматривать деятельность Конституционного 
Суда РФ как важнейший фактор эволюции прин-
ципов конституционного права. Именно в его 
правовых позициях происходит раскрытие вну-
треннего содержания конституционных ценно-
стей, определяются пределы усмотрения законо-
дателя и органов публичной власти, обеспечива-
ется баланс между стабильностью конституцион-
ного строя и необходимостью его динамичного 
развития.

Конституционные принципы выступают сво-
еобразным «каркасом» всей правовой системы 
государства. Они определяют направленность 
правотворческой деятельности, служат крите-
рием оценки конституционности нормативных 
правовых актов и ориентиром правопримени-
тельной практики. Вместе с тем их значение 
выходит за пределы сугубо юридического регули-
рования. Конституционные принципы не только 
регулируют поведение субъектов права, но и 
легитимируют весь правопорядок, задавая ори-
ентиры для законодательной, исполнительной и 
судебной власти, а также формируя правосозна-
ние граждан.

Оценивая значение конституционных прин-
ципов, О.Е. Кутафин отмечал, что именно они 
обеспечивают преемственность отечественного 
конституционного развития и отражают сущность 
российского конституционализма как системы 
идей и институтов, основанных на признании 
человека, его прав и свобод высшей ценностью 
[6, с. 56-64]. В свою очередь, В.Е. Чиркин обра-
щал внимание на то, что конституционные прин-
ципы являются универсальным инструментом 
согласования публичных и частных интересов, а 
сравнительно-правовой анализ свидетельствует 
о возрастающей роли конституционной юстиции 
в их содержательном развитии [13, с. 58-67].

Существенное значение для понимания 
природы конституционных принципов имеют 
достижения отечественной конституционно-пра-

вовой доктрины. В российской юридической 
науке утвердился подход, согласно которому 
принципы конституционного права представляют 
собой не только нормативные предписания выс-
шей степени обобщенности, но и концентриро-
ванное выражение базовых ценностей общества 
и государства. Они отражают достигнутый уро-
вень конституционного развития и одновременно 
задают направление дальнейшей эволюции пра-
вовой системы.

Так, С.А. Авакьян отмечает, что конституци-
онные принципы выступают фундаментальными 
началами организации государства и общества, 
пронизывают содержание всех институтов кон-
ституционного права и обеспечивают внутреннее 
единство Конституции как акта высшей юридиче-
ской силы. По мнению ученого, именно через 
принципы раскрывается подлинный смысл кон-
ституционных предписаний, а их игнорирование 
неизбежно ведет к деформации конституцион-
ного строя и снижению эффективности право-
вого регулирования [1, с. 152-159].

Развивая аксиологический подход к пони-
манию Конституции, Н.С. Бондарь подчеркивает, 
что современное конституционное правосудие не 
может ограничиваться исключительно формаль-
но-юридическим толкованием текста Основного 
Закона. Конституционный Суд, осуществляя 
защиту Конституции, одновременно выступает 
хранителем закрепленных в ней ценностей, обе-
спечивая согласование публичных и частных 
интересов, а также реализацию принципов спра-
ведливости, свободы и достоинства личности. В 
этой связи Конституционный Суд РФ рассматри-
вается как важнейший институт конституциона-
лизации правовой системы [2, с. 44-52, 84-92].

Схожей позиции придерживается В.Д. Зорь-
кин, указывающий, что конституционные прин-
ципы представляют собой нормативное выраже-
ние правовых идеалов общества и выполняют 
функцию своеобразного моста между позитив-
ным правом и требованиями справедливости. 
Именно обращение к конституционным принци-
пам позволяет преодолевать пробелы законода-
тельства, устранять внутренние противоречия 
правового регулирования и обеспечивать устой-
чивость государственного развития в условиях 
социальных трансформаций [3, с. 25–33, 67–74].

Особое место в системе конституционных 
принципов занимает принцип правового государ-
ства, закрепленный в статье 1 Конституции Рос-
сийской Федерации, в соответствии с которой 
Российская Федерация провозглашается демо-
кратическим федеративным правовым государ-
ством с республиканской формой правления [5] 
(Конституция Российской Федерации). В прак-
тике Конституционного Суда РФ данный принцип 
получил статус одного из системообразующих 
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начал российского конституционализма. Суд 
неоднократно подчеркивал, что принцип право-
вого государства пронизывает всю систему дей-
ствующего права и выступает критерием оценки 
деятельности публичной власти. В практике Кон-
ституционного Суда РФ он получил статус одного 
из системообразующих начал российского кон-
ституционализма. Суд неоднократно подчерки-
вал, что принцип правового государства прони-
зывает всю систему действующего права и высту-
пает критерием оценки деятельности публичной 
власти.

Так, в Постановлении от 16 июня 1998 г. № 
19-П Конституционный Суд РФ указал, что кон-
ституционная законность предполагает верхо-
венство Конституции как акта высшей юридиче-
ской силы и обязательность ее предписаний для 
всех органов публичной власти, исключая произ-
вольное ограничение прав и свобод граждан [4] 
(Постановление КС РФ от 16.06.1998 № 19-П).

Аксиологическое содержание принципа 
правового государства включает ценности вер-
ховенства права, защиты личности от произвола, 
юридического равенства, предсказуемости пра-
вового регулирования и доверия граждан к госу-
дарству. Последняя составляющая получила осо-
бое развитие в практике Конституционного Суда 
РФ.

В Постановлении от 24 мая 2001 г. № 8-П 
Суд сформулировал принцип поддержания дове-
рия граждан к закону и действиям государства, 
указав, что изменение законодательства не 
должно носить произвольный характер и ухуд-
шать правовое положение лиц без достаточных 
конституционно значимых оснований [5] (Поста-
новление КС РФ от 24.05.2001 № 8-П). Впослед-
ствии данная правовая позиция неоднократно 
воспроизводилась применительно к пенсионному 
обеспечению, налогообложению, социальной 
защите и иным сферам публичного регулирова-
ния.

Не менее значимым является принцип раз-
деления властей, закрепленный в статье 10 Кон-
ституции РФ. Его традиционное понимание свя-
зано с институциональным распределением пол-
номочий между законодательной, исполнитель-
ной и судебной ветвями власти. Однако практика 
Конституционного Суда позволила раскрыть его 
более глубокое ценностное содержание.

В Постановлении от 18 января 1996 г. № 2-П 
Суд отметил, что принцип разделения властей 
предполагает самостоятельность каждой ветви 
государственной власти и исключает возмож-
ность подмены одной ветви власти другой [7]. 
Данный принцип направлен на предотвращение 
концентрации власти в одних руках и служит 
важнейшей гарантией политической свободы 
личности.

Аксиологически разделение властей вопло-
щает идею институционального баланса, взаим-
ного контроля и ответственности органов публич-
ной власти. Его назначение заключается не 
только в организационном построении государ-
ственного механизма, но и в обеспечении демо-
кратического характера осуществления власти.

Особое развитие в практике Конституцион-
ного Суда получил принцип федерализма. 
Согласно статье 5 Конституции РФ Российская 
Федерация состоит из равноправных субъектов, 
обладающих собственной компетенцией и уча-
ствующих в осуществлении государственной вла-
сти.

В Постановлении от 7 июня 2000 г. № 10-П 
Конституционный Суд подчеркнул, что федера-
лизм основывается на сочетании государствен-
ного единства и самостоятельности субъектов 
Федерации, а также на признании их равнопра-
вия как важнейшей конституционной ценности 
[11]. Суд указал на недопустимость создания нео-
боснованных преимуществ либо ограничений для 
отдельных субъектов Российской Федерации.

Тем самым принцип федерализма раскры-
вается как выражение идеи единства в многооб-
разии. Его ценностное содержание включает ува-
жение региональной специфики, обеспечение 
территориальной целостности государства, учет 
интересов населения различных территорий и 
поиск оптимального баланса между централиза-
цией и децентрализацией публичной власти.

Существенное значение в современной 
практике Конституционного Суда имеет принцип 
социального государства, закрепленный в части 
1 статьи 7 Конституции Российской Федерации, 
согласно которой политика государства направ-
лена на создание условий, обеспечивающих 
достойную жизнь и свободное развитие человека 
[5]. В отличие от классической либеральной 
модели государства, социальное государство 
предполагает активное участие публичной власти 
в обеспечении достойного уровня жизни граждан 
и поддержании социальной справедливости. В 
отличие от классической либеральной модели 
государства, социальное государство предпола-
гает активное участие публичной власти в обе-
спечении достойного уровня жизни граждан и 
поддержании социальной справедливости.

В Постановлении от 16 декабря 1997 г. № 
20-П Конституционный Суд указал, что провоз-
глашение Российской Федерации социальным 
государством означает возложение на него обя-
занности проводить такую социальную политику, 
которая направлена на создание условий, обе-
спечивающих достойную жизнь и свободное раз-
витие человека [8].

В дальнейшем Суд неоднократно подчерки-
вал, что принцип социального государства пред-
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полагает необходимость оказания поддержки 
наиболее уязвимым категориям населения, 
соблюдения разумного баланса между финансо-
выми возможностями государства и объемом 
социальных гарантий, а также недопустимость 
произвольного отказа от ранее принятых соци-
альных обязательств.

Таким образом, аксиологическое содержа-
ние данного принципа включает ценности соци-
альной солидарности, взаимной ответственности 
государства и общества, защиты слабых и обе-
спечения реального равенства возможностей.

Неотъемлемой частью современного кон-
ституционализма выступают принципы народов-
ластия и непосредственной демократии. Согласно 
статье 3 Конституции Российской Федерации 
носителем суверенитета и единственным источ-
ником власти в Российской Федерации является 
ее многонациональный народ, осуществляющий 
свою власть непосредственно, а также через 
органы государственной власти и органы мест-
ного самоуправления [5]. Неотъемлемой частью 
современного конституционализма выступают 
принципы народовластия и непосредственной 
демократии, обеспечивающие легитимность 
публичной власти и участие граждан в управле-
нии делами государства.

Конституционный Суд неоднократно обра-
щался к раскрытию содержания данного прин-
ципа. В Постановлении от 10 июня 1998 г. № 17-П 
Суд отметил, что участие граждан в формирова-
нии органов публичной власти представляет 
собой необходимое условие легитимности демо-
кратического государства [9].

Принципы народовластия и непосредствен-
ной демократии выражают ценности политиче-
ского участия, гражданской ответственности и 
вовлеченности населения в решение вопросов 
государственного и местного значения. В усло-
виях цифровой трансформации общества дан-
ные принципы приобретают новое содержание. 
Развитие электронного голосования, цифровых 
платформ общественного обсуждения и иных 
форм участия граждан требует поиска баланса 
между технологическими возможностями и 
соблюдением конституционных гарантий свобод-
ного волеизъявления.

Представляется, что именно синтез доктри-
нального и судебно-интерпретационного подхо-
дов обусловил современное понимание принци-
пов конституционного права. Конституционный 
Суд РФ, опираясь на научные разработки и одно-
временно развивая их в своих правовых пози-
циях, сформировал практику «живой Конститу-
ции», в рамках которой неизменность конститу-
ционных ценностей сочетается с изменяемостью 
форм их реализации.

Данная идея соотносится с позицией В.Д. 
Зорькина, согласно которой устойчивость право-
вой системы определяется не сохранением неиз-
менных юридических конструкций, а способно-
стью права обеспечивать преемственность базо-
вых ценностей в условиях общественных преоб-
разований [4, с. 39-47]. В этом контексте правовые 
позиции Конституционного Суда Российской 
Федерации выступают механизмом адаптации 
конституционных принципов к новым социаль-
ным реалиям без утраты их аксиологического 
содержания.

Анализ практики Конституционного Суда 
Российской Федерации позволяет сделать вывод 
о том, что развитие принципов конституционного 
права осуществляется преимущественно посред-
ством их аксиологической конкретизации. Суд не 
создает новые конституционные принципы, 
однако раскрывает их внутренний потенциал, 
выявляет их взаимосвязь и адаптирует конститу-
ционные положения к изменяющимся обществен-
ным условиям.

Правовые позиции Конституционного Суда 
свидетельствуют о постепенном переходе от 
формально-догматического понимания конститу-
ционных принципов к их восприятию в качестве 
нормативно выраженных ценностей. Благодаря 
этому обеспечивается единство конституцион-
ного пространства, укрепляется доверие к госу-
дарству и повышается эффективность защиты 
прав и свобод человека.

Таким образом, развитие принципов кон-
ституционного права в практике Конституцион-
ного Суда Российской Федерации представляет 
собой сложный процесс взаимодействия консти-
туционного текста, судебной интерпретации и 
научной доктрины. Правовые позиции Суда не 
только обеспечивают непосредственное дей-
ствие Конституции, но и способствуют формиро-
ванию современной конституционной идентично-
сти России, основанной на признании достоин-
ства личности, верховенства права, демократии, 
федерализма и социальной справедливости. 
Именно через интерпретационную деятельность 
Конституционного Суда принципы конституцион-
ного права приобретают современное содержа-
ние, позволяющее им сохранять устойчивость и 
одновременно отвечать на вызовы времени.
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