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Проблема определения понятия кримина-
листически значимой информации в 

криминалистической науке до сих пор остается 
не разрешенной. Не прекращаются споры о кри-
миналистическом характере информации, о кри-
териях ее значимости, о сущностных характери-
стиках, видах и пределах.

Научные дискуссии по данному вопросу в 
криминалистике обусловлены неоднозначностью 
определения самой категории «информация», 
выступающей предметом различных наук, в кото-
рых также нет единого логического вывода о ее 
сущности и природе [6 c. 10-11; 17 с. 16].

По такой схеме идет большинство исследо-
вателей, приводя вначале рассуждений перевод 
рассматриваемой категории с латинского языка. 
Например, в работе А.Н. Першина указано, что 
информация в переводе с латинского означает 
сведение, разъяснение, ознакомление [17 с. 16]. 
В монографии В.А. Савельева перевод с латин-
ского informatio представлен также как разъясне-
ние и как ознакомление, представление, понятие 
[19 с. 34]. 

По всей видимости, варианты истолкования 
информации как сведений, представления, поня-
тия заимствованы из Википедии и относятся к 
современной интерпретации переводов с латыни. 
Если же обратиться к лингвистическим исследо-
ваниям этимологии обсуждаемой дефиниции, то 
увидим, что в «Словаре русского языка ХVIII века» 
содержатся более детальные сведения по «меха-
низму» заимствования из западноевропейских 
языков. Языком-посредником при заимствова-
нии русским языком слова «информация» стал 
польский язык. «ИНФОРМАЦИЯ 1702, и, ж. Лат. 
informatio, через пол. informacyja, укр., бел. 
информация. Уведомление, извещение; донесе-
ние» [21 с. 108].

В «Историко-этимологическом словаре 
современного русского языка» П.Я. Черных слово 
«информация» возводится к заимствованиям из 
западноевропейских языков, а в качестве перво-
источника указывается латинское слово 
«informatiō» – изложение, истолкование, разъяс-
нение [27 с. 335]. 

Хотим сразу обратить внимание, что в ран-
нем значении в латинском языке информация 
интерпретировалась с помощью отглагольных 
существительных, описывающих действие по 
передаче характеристики какого-то предмета, 
явления, события от одного субъекта другому.

Как сообщение и сведение информация 
начинает интерпретироваться только ближе к 
середине 20 века. С 1935 г. в этом значении 
информация зафиксирована в «Толковом сло-
варе русского языка» Д.Н. Ушакова, а с 1950-х 
годов в этих же значениях в словаре С.И. Оже-
гова, Большой советской энциклопедии и в «Сло-

варе современного русского литературного 
языка» [9]. Как видим, появление в словарях зна-
чения «сведения» уже не является отглагольным 
существительным и не требует для своего суще-
ствования субъекта передачи информации и 
адресата ее получения. В дальнейшем количе-
ство значений слова информация значительно 
расширилось в словарях в связи с активным 
использованием рассматриваемой категории в 
различных науках. 

Новые значения у слова «информация» 
появляются только в середине 1960-х годов, что 
было зафиксировано в словаре-справочнике 
«Новые слова и значения» (1971), в котором при-
водится восемь значений этого слова: 1. Статья, 
заметка информационного, осведомительного 
характера. 2. Совокупность каких-либо сведе-
ний, знаний о чем-либо. 3. Сведения, сигналы об 
окружающем мире, которые воспринимают орга-
низмы в процессе жизнедеятельности. 4. Сведе-
ния, являющиеся объектом хранения, передачи и 
переработки. 5. Совокупность количественных 
данных, выражаемых при помощи цифр или кри-
вых, графиков и используемых при сборе и обра-
ботке каких-либо сведений. 6. В биологии – сово-
купность химически закодированных сигналов, 
передающихся от одного живого объекта другому 
(от родителей потомкам) или от одних клеток, тка-
ней, органов другим в процессе развития особи. 
7. В математике, кибернетике – количественная 
мера устранения энтропии (неопределенности), 
мера организации системы. 8. В философии – 
свойство материальных объектов и процессов 
сохранять и порождать определенное состояние, 
которое в различных вещественно-энергетиче-
ских формах может быть передано от одного 
объекта к другому; степень, мера организованно-
сти какого-либо объекта (системы) [13 с. 191-193].

В тот период формируются два подхода 
ученых к пониманию информации – атрибутивный 
и функциональный. Первые понимают информа-
цию как свойство, присущее всем материальным 
объектам, вторые расценивают ее как свойство 
функционирующих самоорганизующихся систем, 
как функцию человеческого сознания, без кото-
рого информация в неживой природе существо-
вать не может.

Позиция последних авторов, на наш взгляд, 
противоречит философской концепции отраже-
ния как всеобщему свойству материи. Теория 
отражения была воспринята большинством наук, 
в том числе и криминалистикой, для понимания 
феномена информации. Независимо от принад-
лежности к какому-либо из указанных подходов, 
ученые признают, что в процессе движения мате-
рии происходит взаимодействие объектов, кото-
рые изменяются в следствие такого взаимодей-
ствия. 
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Сведения (данные, сигналы) о таких измене-
ниях, возникающих в результате взаимодействия, 
и выступают информацией. Дальнейшее разделе-
ние понимания сводится к дискуссии о том, может 
ли материальный объект неживой природы само-
стоятельно передавать эти изменения во вре-
мени, или же передача этих изменений ограничи-
вается деятельностью и сознанием человека.

На наш взгляд, если процесс отражения и 
происходящие вследствие этого изменения уже 
признаются аксиоматичными, то сущность науч-
ной дискуссии сводится лишь к тому, могут ли эти 
изменения именоваться информацией. Как нам 
представляется, следует исходить из начального 
толкования слова информация, где все-таки 
отглагольные существительные прямо указывали 
на субъекта восприятия изменений в окружаю-
щем мире и субъекта-адресата, до которого эти 
данные следует довести, доложить. Сказать 
однозначно, что мы склоняемся к функциональ-
ному подходу тоже нельзя, т.к. мы не отрицаем 
возникновение информации как отражаемых 
изменений в объектах неживой природы, но 
ведем речь об обязательной субъективной оценке 
этих изменений с точки зрения их полезности для 
определенного субъекта или каких-либо целей. 
Таким образом для характеристики сущности 
информации обязательно должно подразуме-
ваться присутствие потенциального получателя 
информации.

С этих позиций излагаются уже более позд-
ние словарные определения обсуждаемой кате-
гории. Так, в «Словаре русского языка» информа-
ция дается в значении «сведения об окружающем 
мире и протекающих в нем процессах, восприни-
маемые человеком и специальными устрой-
ствами» [22 c. 674], аналогичная формулировка 
приводится во втором значении слова «информа-
ция» в Современном академическом словаре 
русского языка [3 c. 729], а также в словаре С.И. 
Ожегова [14 с. 250]. Комментируя толкование из 
последнего источника, В.О. Давыдов в своем 
диссертационном исследовании также отмечает, 
что информации придается субъективный харак-
тер, и она является таковой только в том случае, 
когда воспринята человеком, в том числе человек 
является конечным потребителем информации, 
когда она воспринята специальным техническим 
устройством [7 с. 65]. Такое категоричное постро-
ение комментария дает основание отнести его к 
функциональной группе определений информа-
ции, но считаем, что акцент на конечном потреби-
теле сделан справедливый.

Как верно указано В.А. Савельевым относи-
тельно адресата получения информации, послед-
няя есть представительная характеристика пред-
метов, процессов и явлений в виде сигналов, 

которые должны быть восприняты получателем 
информации [19 с. 29]. Данный криминалист, про-
анализировав точки зрения многих ученых на 
понятие и сущность информации, пришел к 
выводу о существовании двух подходов к поня-
тию информации, связанных с отождествлением 
исследуемого термина 1) со сведениями, фак-
тами, которые теоретически могут быть полу-
чены, усвоены, преобразованы в знания; и 2) с 
данными, которые могут стать информацией в 
зависимости от методов их интерпретации и пре-
следуемых целей [19 с. 30-32].

Первому из выделенных В.А. Савельевым 
подходов соответствует определение информа-
ции международными стандартами, приведен-
ными в учебнике «Организация противодействия 
преступлениям, совершаемым с использованием 
информационно-телекоммуникационных техно-
логий»:

«знания о предметах, фактах, идеях и т.д., 
которыми могут обмениваться люди в рамках 
конкретного контекста;

знания относительно фактов, событий, 
вещей, идей и понятий, которые в определенном 
контексте имеют конкретный смысл» [15 с. 38].

На наш взгляд, знание выступает результа-
том, итогом процесса познания, оно требует не 
только восприятия сигналов, сведений, данных, 
но и их логического осмысления, сопоставления 
с другими сведениями, с имеющимся опытом. 
Информация же, даже как следует из приведен-
ных определений, может быть передана без како-
го-либо осмысления и оценки, особенно, если 
воспринимаема специальным техническим 
устройством. Схожую точку зрения на данный 
аспект мы встречаем в исследовании Ю.Н. Соко-
лова, который также, как и мы, считает, что зна-
ние не может приравниваться к тому информаци-
онному сигналу, который несет в себе совокуп-
ность определенных сведений, соотношение 
«знание» и «информация» должно определяться 
тем, что носителей информации об обстоятель-
ствах преступления может быть несколько, а зна-
ние, подлежащее установлению, одно. Эти две 
категории могут соотноситься между собой лишь 
в рамках одного познавательного акта, в котором 
знание занимает место конечного элемента [25 с. 
111]. 

В криминалистике категория информации 
входит в содержание предмета науки. С точки 
зрения Р.С. Белкина, термин «информация» в 
предмете науки понимается как совокупность 
сведений о механизме преступления и его участ-
никах, содержащихся в отражении комплекса 
элементов события, а закономерности возникно-
вения информации о преступлении и его участни-
ках служат связующим звеном между преступной 
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деятельностью и деятельностью по раскрытию и 
расследованию преступлений. Именно послед-
ний вид деятельности рассматривается кримина-
листической наукой как работа с информацией о 
преступлении посредством придания этой 
информации статуса доказательств в процессе 
ее собирания, исследования, оценки и использо-
вания в целях доказывания. Процесс возникнове-
ния информации о механизме преступной дея-
тельности есть процесс отражения этой деятель-
ности в среде, а информация выступает резуль-
татом этого процесса [2 с. 37].

Однако предмет криминалистической науки 
ограничен информацией только о преступлении, 
в связи с чем возникает вопрос, а как быть с той 
информацией, которая не отражает изменения 
среды, непосредственно связанной с преступле-
нием, но опосредованно может быть полезной 
для достижения целей раскрытия и расследова-
ния посягательства? Например, сведения о пси-
хологических свойствах личности свидетеля не 
относятся к доказательствам, и не позволяют 
напрямую формировать доказательства. Однако 
их тактическая полезность позволяет создать 
необходимую психологическую обстановку 
допроса, за счет которой добиться большей 
информативной результативности следственного 
действия. Кроме этого, в процессе исследования 
доказательств могут понадобиться сведения 
справочного характера, не имеющие тактиче-
ского свойства, но необходимые для применения 
сравнительных и других методов следственной и 
экспертной работы по уголовному делу.

Тем самым круг сведений или данных, необ-
ходимых для достижения целей раскрытия и рас-
следования преступления, значительно шире тех, 
которые непосредственно отражают изменения 
среды, связанные с событием преступления. 
Большинство ученых-криминалистов этот широ-
кий круг информации именуют криминалистиче-
ски значимой (далее КЗИ).

Р.С. Белкин определял КЗИ как «сведения, 
данные, имеющие отношение к раскрытию и рас-
следованию преступления, т. е. информацию, 
содержащуюся в доказательствах, и ориентиру-
ющую – полученную из непроцессуальных источ-
ников и не имеющую доказательственного значе-
ния» [1 с. 83]. 

Довольно развернутое определение пред-
лагают A.Ф. Волынский и Е.Р. Россинская: «...под 
информацией в криминалистике понимаются 
фактические данные или сведения, находящиеся 
в причинно-следственной связи с событием пре-
ступления и характеризующие способ его совер-
шения, лиц, его совершивших, предметы пре-
ступного посягательства, орудия преступления и 
тому подобные обстоятельства. Такую информа-

цию принято называть криминалистически значи-
мой. Ее источниками при этом являются самые 
разнообразные (материальные и идеальные) 
следы преступлений, а, соответственно, и все 
следообразующие объекты» [4 с. 3]. В то же 
время, несмотря на объем определения, его 
содержание страдает усеченностью и не выходит 
за рамки информации, входящей в предмет кри-
миналистики.

На наш взгляд, обозначенная в приведен-
ных определениях направленность информации 
чрезмерно расширена и выходит за рамки крими-
налистического значения. В уголовно-процессу-
альной науке задачами судопроизводства высту-
пают формы правового долженствования, реали-
зуемые путем принятия процессуальных решений 
и выполнения процессуальных действий, направ-
ленные на достижение цели уголовного судопро-
изводства [24 с. 53]. Достаточно большое количе-
ство процессуальных решений и действий не 
направлено на раскрытие преступления, осо-
бенно в судебных стадиях и исполнения приго-
вора. Такие задачи, как реабилитация лиц, необо-
снованно привлеченных к уголовной ответствен-
ности, компенсация им причиненного уголовным 
преследованием ущерба, принятие мер по попе-
чению о детях и других иждивенцах осужденного 
и пр. никак не требуют получения криминалисти-
чески значимой информации. Даже отдельные 
задачи стадии предварительного расследования 
не требуют для своего решения КЗИ. Например, 
приостановление предварительного расследова-
ния наоборот основывается либо на отсутствии 
КЗИ, либо, особенно иллюстративно, на меди-
цинском факте. Избрание меры пресечения в 
отдельных случаях может и иметь криминалисти-
ческие тактические основания и перспективы, но 
в большинстве своем представляет чисто про-
цессуальное решение, направленное на обеспе-
чение присутствия обвиняемого на следственных 
действиях, особенно при отсутствии у него посто-
янной регистрации и места жительства. Для 
выполнения задачи ознакомления участников 
расследования по его окончании с материалами 
уголовного дела также нет надобности получать 
какую-то специальную КЗИ.

Е.Н. Паршина такую значимость трактует 
еще шире через достижение целей уголовного 
процесса и под исследуемой категорией пони-
мает информацию, имеющую «значение для уста-
новления обстоятельств, подлежащих доказыва-
нию при производстве по уголовному делу, или 
способствующую получению таковой, также 
любую информацию, имеющую значение для 
достижения целей уголовного судопроизводства» 
[16 с. 12]. Если исходить из понимания цели уго-
ловного процесса как создания условий для реа-
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лизации уголовной ответственности либо освобо-
ждения невиновного от таковой [24 с. 42,52], то 
КЗИ можно интерпретировать еще шире, чем в 
предыдущих определениях.

Ориентированное на раскрытие и рассле-
дование целеполагание КЗИ встречаем и у С.А. 
Ялышева, указывающего, что «криминалистиче-
ски значимой информацией можно назвать фак-
тические данные или сведения, находящиеся в 
причинно-следственной связи (прямой или кос-
венной) с событием преступления, а также спра-
вочную и иную ориентирующую информацию, 
необходимые для правильного раскрытия и рас-
следования уголовного дела по существу [28 с. 
24]. Правда, странно, что раскрывать и расследо-
вать указанный автор собирается уголовное 
дело, а не преступление. И если в обиходе слово-
сочетание «расследование уголовного дела» 
встречается достаточно часто, то представляется 
комичной категория «раскрытие уголовного 
дела», сразу воспринимаемая буквально. Кроме 
этого, по существу дело разрешается, а не рас-
крывается, и процесс его разрешения реализу-
ется судом. Тогда как КЗИ собирается в большин-
стве своем на досудебных стадиях и в суд пред-
ставляется также преимущественно только в 
части и в форме доказательств, где именно 
достаточность и доброкачественность последних 
позволяет принять решение по существу.

Ряд авторов в своих определениях не стали 
выделять цели и задачи, на достижение (реше-
ние) которых направлена КЗИ. Они хотя и говорят 
о раскрытии и расследовании преступлений, но 
лингвистическая конструкция их определений 
указывает на касательность к этому виду дея-
тельности, как второй составляющей объекта 
криминалистики. Так, Л.А. Суворова ведет речь 
об относимости информации как к событию пре-
ступления, так и к процессу его раскрытия и рас-
следования: «…сведения, данные, имеющие 
отношение к преступлению на всех стадиях его 
совершения (подготовки, исполнения, сокрытия), 
а также к процессу его раскрытия и расследова-
ния, полученные процессуальным и непроцессу-
альным путем» [23 с. 12]. К этой группе относится 
и дефиниция Д.С. Хижняка, достаточно обоб-
щенно определяющего КЗИ, как сведения, дан-
ные, имеющие отношение к раскрытию и рассле-
дованию преступления [26 с. 162]. Ему вторит Я.А. 
Посков, повторяя слово в слово указанное выше 
определение [18 с. 13].

Такая касательность как с событием пре-
ступления, так и с процессом раскрытия и рас-
следования, которую, кстати, мы в первую оче-
редь встречаем в определении Р.С. Белкина, 
позволяет выводить КЗИ за пределы, ограничен-
ные предметом криминалистики. То, что эта 

информация «имеет отношение», «причин-
но-следственную связь» или «может использо-
ваться» в процессе раскрытия и расследования 
толкуется достаточно широко и не исключает, что 
в нее будут входить данные справочного, ориен-
тирующего, тактического и пр. характера, не име-
ющие прямого отношения к событию преступле-
ния, но значимые для результатов расследова-
ния.

Возникает вопрос о характере такой значи-
мости. По мнению Н.С. Колесниковой, слово 
«значимая» представляется излишним и не несу-
щим никакой дополнительной смысловой 
нагрузки к словосочетанию «криминалистиче-
ская информация». Ссылаясь на толковый сло-
варь С.И. Ожегова, Н.Ю. Шведовой, ученый 
строит такой логический ряд: значимый — имею-
щий какое-нибудь значение; синонимом слова 
«значение» является слово «смысл»; получается, 
что «криминалистически значимая информация» 
- это информация, имеющая криминалистический 
смысл. Тем самым, ученый делает вывод, что пра-
вильнее оперировать категорией «криминалисти-
ческая информация» без употребления слова 
«значимая», к которой и будет относиться инфор-
мация, связанная с предметом криминалистики и 
практической деятельностью по раскрытию и 
расследованию преступлений [8 с. 203].

Однако, Н.С. Колесникова не уточняет в 
своем определении к какой части предмета кри-
миналистики относится информация, в связи с 
чем можно сделать вывод, что речь идет об 
информации, отражающей данные, сведения, 
знания обо всем предмете науки криминалистики 
и обо всей практической деятельности по рас-
крытию и расследованию любого преступления, 
что действительно правильнее назвать просто 
криминалистической информацией. В частности, 
М.В. Салтевский именно в таком контексте рас-
сматривает криминалистическую информацию 
как «данные о теоретических основах возникно-
вения следов преступления, практических мето-
дах и средствах использования их для раскры-
тия, расследования и предупреждения престу-
плений» [20 с. 37]. Схожие взгляды на природу 
криминалистической информации имеет и А.В. 
Лапин, определяющий данную категорию как 
«любые сведения доказательственного, опера-
тивного, тактического, организационного харак-
тера, а также профессиональные знания следо-
вателя и иных участников расследования, вовле-
ченных в сферу борьбы с преступностью, с целью 
оптимального решения задач уголовного судо-
производства» [11 с. 7-8]. 

Д.А. Натура в своем определении ведет 
речь только о решении криминалистических 
задач, видимо, чтобы не смешивать уголов-
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но-процессуальную и криминалистическую мате-
рии. С его точки зрения, «понятием «криминали-
стически значимая информация» по существу 
охватывается любая информация, используемая 
в целях решения криминалистических задач, вне 
зависимости от ее рода, вида и источников про-
исхождения» [12 с. 76]

Анализ приведенных и иных понятий пока-
зывает, что ученые определяют криминалистиче-
ски значимую информацию через сведения, дан-
ные, сигналы и знания. Относительно последнего 
мы уже излагали свою позицию, подкрепляя ее 
точкой зрения Ю.Н. Соколова. Однако, указан-
ный ученый считает, что если в рамках одного или 
первичного познавательного акта знание зани-
мает место конечного элемента, то в рамках 
последующего акта познания полученное знание 
уже может выступать информацией. Это утверж-
дение относительно справедливо для всего про-
цесса познания, реализуемого в деятельности по 
раскрытию и расследованию преступления. 
Однако, во-первых, оценочный характер катего-
рии знание позволяет судить о его конечной 
достоверности в уголовном судопроизводстве 
только при разрешении дела по существу (выне-
сение приговора или прекращение производ-
ства); во-вторых, применительно к предмету 
нашего исследования этап получения информа-
ции еще не предполагает ее досконального 
исследования и оценки до однозначности вывода 
о достоверности. Говорить о профессиональных 
знаниях субъекта расследования (М.В. Савельева 
и В.В. Степанов, А.В. Лапин), теоретических кри-
миналистических (Н.С. Колесникова) или научных 
знаниях (Д.А. Ефремов) в контексте их получения 
даже можно сказать нелепо, т.к. это не будет 
относиться к деятельности по раскрытию и рас-
следованию конкретного преступления, а тем 
более не требует применения каких-то специфи-
ческих (тем более инновационных) методов полу-
чения такой теоретической информации (получе-
ние знания из учебных материалов или памяти 
следователя). Тем самым, использование катего-
рии знание по указанным здесь и выше причинам 
для определения КЗИ безосновательно.

Большинство ученых используют вместе 
категории данные и сведения (Р.С. Белкин, А.Ф. 
Волынский и Е.Р. Россинская, В.Н. Цимбал, Л.А. 
Суворова, С.А. Ялышев, Д.С. Хижняк, Я.А. Посков, 
Д.А. Ефремов, В.О. Давыдов). Однако использо-
вание противопоставительного союза и отнесе-
ние категории «данные» только к фактической 
информации, а сведений к справочной (А.Ф. 
Волынский и Е.Р. Россинская, С.А. Ялышев, В.О. 
Давыдов и др.) указывает на то, что ряд авторов 
эти категории не отождествляют. Интересный 
подход в этом контексте встречаем в диссертаци-

онном исследовании Я.А. Поскова, который пред-
лагает информацию как определенные измене-
ния в среде определять через данные, и только 
после того, как данные об этих изменениях стано-
вятся известными, они приобретают статус све-
дений. Похожее мнение можно усмотреть и в 
аргументах Соколова, считающего, что осмыс-
ленное (познанное) сообщение можно рассма-
тривать как сведения, сведения как криминали-
стическую информацию. В диссертации Я.А. 
Поскова высказывается предположение о том, 
что в тех случаях, когда информация не может 
быть проверена немедленно, она является дан-
ными, а когда есть конкретное лицо, от которого 
получается эта информация, она является све-
дениями. В нашем исследовании речь идет о 
применении инновационных технологий только 
для получения КЗИ. Естественно, что на этапе 
получения информация в большинстве случаев 
не может быть проверена немедленно, а соот-
ветственно, КЗИ в пределах настоящей работы 
целесообразно определять через категорию 
данные. 

В Международном инженерном стандарте 
«ISO/IEC 2382:2015 Information technology» поня-
тие «данные» определены как поддающееся мно-
гократной интерпретации представление инфор-
мации в формализованном виде, пригодном для 
передачи, связи или обработки. В определении, 
как указывается в специальной литературе, сде-
лан важный акцент на том, что информация из 
данных может быть извлечена многократно, а для 
передачи и обработки используются именно дан-
ные, а не извлекаемая из них информация [11 с. 
7-8], что также дополнительно подтверждает пра-
воту нашей позиции.

Теперь необходимо определить характер и 
значение данных. В определении В.Н. Цимбала 
говорится о справочном, ориентирующем и (или) 
доказательственном значении. Паршина ведет 
речь о значении информации для установления 
предмета доказывания. В.Д. Корма говорит о 
процессуальном и непроцессуальном характере 
сведений. У А.В. Лапина сведения имеют доказа-
тельственный, оперативный, тактический и орга-
низационный характер. Несмотря на то, что у 
приведенных авторов нет совпадающих форму-
лировок, по сути все они ведут речь о категориях 
одного смыслового порядка. Практически все 
авторы сходятся во мнении, что информация по 
своему содержанию отражает факты, напрямую 
связанные с событием преступления, и иные дан-
ные, которые помогают эти факты узнать или 
исследовать. Вспомогательная функция послед-
ней категории данных проявляется в трех направ-
лениях: 1) в виде тактического воздействия на 
источник фактических данных; 2) ориентирую-
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щем (указующем) на отыскание такого источника; 
3) справочно-сравнительном. При этом лингви-
стически верно, характеризуя эти направления, 
вести речь о характере, а не о значении (т.е. 
смысле) информации, которая итак выступает 
криминалистически значимой.

В криминалистической литературе имеется 
достаточно большое количество определений 
криминалистической, а чаще тактической задачи 
[14 с. 39]. Однако, с информационно-содержа-
тельных позиций задача определяется лишь 
отдельными авторами. 

Считаем обязательным признаком констру-
ируемого определения должен стать ответ на 
вопрос, для чего используется криминалистиче-
ски значимая информация. Выше мы уже приво-
дили на этот счет точки зрения ученых и остано-
вились на приемлемости позиции Д.А. Натуры, 
считающего что КЗИ предназначена для решения 
криминалистических задач. Однако, категория 
криминалистической задачи неоднозначна, и их 
количество в научно-методических источниках 
определяется по-разному.
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