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Аннотация. В статье анализируется уголовно-правовая конструкция ст. 280.3 УК РФ, устанав­
ливающая ответственность за публичные действия, направленные на дискредитацию использования 
Вооружённых Сил Российской Федерации, исполнения государственными органами своих полномочий, 
а также оказания содействия добровольческими формированиями в выполнении возложенных на 
них задач. Дискредитация рассматривается как юридическая фикция, которая, в отличие от других 
составов (ст. 207.3 УК РФ), не требует установления заведомой ложности сведений, что порождает 
сложности для правоприменителя в установлении объективной стороны состава преступления. В 
статье исследуется пробел: отсутствие легального определения «дискредитации» в уголовном законе 
и механизмов её отграничения от оценочных суждений, критики и политической полемики, охраняемых 
ст. 29 Конституции РФ. На основе анализа судебной практики и заключений лингвистических экспертиз 
выявляются типичные ошибки квалификации, связанные с подменой предмета преступления (действия, 
а не информация).

Ключевые слова: уголовная ответственность, дискредитация Вооружённых Сил РФ, юридиче­
ская фикция, оценочные понятия в уголовном праве, свобода слова, коллизия норм, судебная практика, 
законодательная техника.

DIKUSAR Yana Sergeevna,
Ph.D., Associate Professor of the Department of 

Criminal Law named after M.I. Kovalev Ural State 
University named after V.F. Yakovlev

LEGAL FICTION OF "DISCREDITING" IN THE DOCTRINE 
OF CRIMINAL LAW: LIMITS OF THE ST.280.3 OF THE CRIMINAL 
CODE OF THE RUSSIAN FEDERATION IN THE INFORMATION 
SPACE
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in establishing the objective side of the crime. The article explores the gap: the lack of a legal definition of 
discrediting in criminal law and the mechanisms for its separation from value judgments, criticism and political 
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Информационная безопасность является 
основой для обеспечения информационного су
веренитета государства в ходе специальной воен
ной операции. Органы государственного управле
ния, решая возложенные на них соответствующие 
задачи и полномочия, своевременно реагируют 
на деструктивные действия, направленные на 
раскол российского общества [1]. Говоря об уго
ловной политике, отмечу, что современное право
творчество в области уголовного права совер
шенно справедливо взяло курс на антилибераль
ное охранительно регулятивное воздействие на 
общественные отношения, входящие в круг объ
екта уголовно-правовых отношений. Такой вектор 
становится очевиден в свете последних законо
дательных новелл. В Конституции Российской 
Федерации 1993 года [2], являющейся основой 
общественной и государственной жизни нашей 
страны, право на свободу мысли и  слова полу
чило свое нормативное закрепление. Так, соглас
но ст.29 Конституции РФ каждому гарантируется 
свобода мысли и слова. Никто не может быть 
принужден к выражению своего мнения и убежде
ния или отказу от них. Кроме того, гарантируется 
свобода массовой информации и запрещается 
цензура. Однако, информация не всегда несет 
позитивное начало. Некоторые мысли и слова 
имеют негативный характер и направлены на под
рыв стабильности в обществе.

Возбуждение ненависти и вражды между 
социальными общностями и группами или отдель
ными их представителями, все это является по
тенциальной угрозой для нарушения внутренней 
безопасности государства.

В связи с этим, свобода слова на консти
туционном уровне несколько ограничена. Так, 
согласно ч. 3 ст. 29 Конституции Российской 
Федерации не допускаются пропаганда или агита
ция, возбуждающие социальную, расовую, наци
ональную или религиозную ненависть и вражду. 
Кроме того, запрещается пропаганда социально
го, расового, национального, религиозного или 
языкового превосходства. Помимо этого, реали
зация предоставленной Основным законом сво
боды слова, не должна нарушать права и свободы 
других лиц (ст. 17 ч. 3).

Свобода слова может быть ограничена фе
деральным законом в той мере, в которой это 
необходимо в целях защиты основ конституци
онного строя, нравственности, здоровья, прав 
и законных интересов других лиц, обеспечения 
обороны страны и безопасности государства (ч. 3 
ст. 55 Конституции РФ).

Во исполнение вышеуказанных положений, 
законодательство некоторых отраслей права, в 
частности уголовного права, ограничивает реали
зацию свободы слова.

Анализ деяний, за совершение которых Уго

ловным кодексом Российской Федерации преду
смотрена уголовная ответственность, позволяет 
выделить целый ряд преступлений, так или ина
че связанных с реализацией права на свободу 
слова. Так, например, преступление, предусмот
ренное ст. 128.1 УК РФ – клевета, которая заклю
чается в распространении заведомо ложных све
дений, порочащих честь и достоинство другого 
лица или подрывающих его репутацию. Наруше
ние тайны переписки, телефонных переговоров, 
почтовых, телеграфных или других сообщений 
граждан (ст. 138 УК РФ). Публичные действия, вы
ражающие явное неуважения к обществу, совер
шенные в целях оскорбления религиозных чувств 
верующих (ст. 148 УК РФ). Публичные призывы к 
осуществлению террористической деятельности, 
публичное оправдание или пропаганда террориз
ма (ст.  205.2 УК  РФ). Это также публичные при
зывы к осуществлению экстремистской деятель
ности, а равно публичные призывы к осуществ
лению действий, направленных на нарушение 
территориальной целостности РФ (ст.  280-280.1 
УК  РФ). Возбуждение ненависти, либо вражды, 
а равно унижение человеческого достоинства 
(ст.  282 УК  РФ). Разглашение государственной 
тайны (ст. 283 УК РФ) и т.д. Вышеперечисленные 
преступные деяния, связанные с разглашением 
какой-либо информации в рамках реализации 
права на свободу слова, разнообразны и могут 
причинить существенный вред, прежде всего, 
личности, обществу и государству, поэтому огра
ничения со стороны государства этой свободы 
под угрозой привлечения к уголовной ответствен
ности и назначения уголовного наказания, явля
ются верными и заслуживают позитивной оценки.

Одним из таких составов преступле
ний, ограничивающих свободу слова, является 
ст.280.3 УК РФ – публичные действия направлен
ные на дискредитацию использования Вооружен
ных Сил Российской Федерации в целях защиты 
интересов Российской Федерации и ее граждан, 
поддержания международного мира и безопас
ности, исполнения государственными органами 
Российской Федерации своих полномочий, ока
зания добровольческими формированиями, орга
низациями или лицами содействия в выполнении 
задач, возложенных на Вооруженные Силы Рос
сийской Федерации или войска национальной 
гвардии Российской Федерации (ст. 280.3 УК РФ).

Наибольший научный и практический инте
рес в данном составе  представляет новый для  
уголовного закона термин - «дискредитация». В 
действующем уголовном законе данный термин 
не раскрывается, а его дефиницию можно найти 
лишь в ст. 14.1 Федерального закона «О защите 
конкуренции», в соответствии с которой под дис
кредитацией понимается распространение лож
ных, неточных или искажённых сведений, кото
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рые могут причинить убытки хозяйствующему 
субъекту и (или) нанести ущерб его деловой репу
тации [3]. На мой взгляд, распространить данную 
дефиницию на ст. 280.3 УК РФ не представляется 
возможным по следующим основаниям. 

Во‑первых, нормативные правовые акты ре
гулируют различные общественные отношения, 
а в соответствии со специальными правилами 
языкового толкования без достаточных к тому 
оснований нельзя термин из одной отрасли права 
применять к другой. 

Во‑вторых, распространение заведомо лож
ных сведений охватывается отдельной ст.  207.3 
УК  РФ, а потому оно не является атрибутом по
нятия «дискредитация» в ст. 280.3 УК РФ. Поэто
му в данной ситуации наиболее целесообразно 
будет применить языковой (грамматический) спо
соб толкования права. 

Дискредитация (от французского discréditer 
— подрывать доверие) означает умышленные 
действия или высказывания, направленные на 
подрыв авторитета, имиджа или доверия к кому-
либо или чему-либо. Данное слово встречается в 
нескольких основных значениях: деловое и лич
ное (репутационное) - целенаправленное очерне
ние человека, компании или бренда. Цель — вы
ставить объект в невыгодном свете, чтобы лишить 
его поддержки, клиентов или уважения общества. 
Политическое: попытка подорвать доверие к го
сударственным институтам, общественным дви
жениям или политическим лидерам.

Согласно современному Экономическому 
Словарю дискредитация – это умышленные дей
ствия, направленные на лишение субъекта дове
рия к нему, на подрыв его авторитета, имиджа [4]. 
Дискредитация представляет собой некие дей
ствия, которые создают негативный фон вокруг 
кого – либо или чего – либо [5].

Так, толковый словарь русского языка под 
редакцией Н. Ю. Шведовой даёт следующее лек
сическое значение глагола «дискредитировать»: 
«подрывать доверие к кому-нибудь, чему-нибудь, 
умалять чей‑нибудь авторитет» [6]. В словаре С. 
И. Ожегова, на который имеются ссылки и в су
дебных решениях (например, постановление Ку
дымкарского городского суда по делу 5-305/2022) 
содержится идентичная формулировка. 

В российском законодательстве  под дис
кредитацией понимают публичные действия, на
правленные на умаление авторитета или форми
рование искаженного представления о деятель
ности госорганов или Вооруженных Сил.

Правоприменитель тоже предпринимает по
пытки к толкованию данного термина: под «дис
кредитацией Вооружённых Сил Российской Фе
дерации» понимаются умышленные действия, 
противоречащие позиции Минобороны РФ, на
правленные на лишение и подрыв авторитета 

и имиджа российской армии [7]. Из указанных 
определений можно сделать вывод, что под дис
кредитацией следует понимать умышленные дей
ствия, направленные на умаление авторитета и 
подрыв доверия к объекту дискредитации.

Таким образом, в диспозиции ст. 280.3 УК РФ 
речь идёт о тех публичных действиях, которые 
умаляют авторитет Вооружённых Сил Россий
ской Федерации (или государственных органов 
РФ), подрывают доверие к их деятельности. А. 
М.  Шамаев и М. Л. Болобан приходят к выводу, 
что под эту формулировку подпадают любые пуб
личные действия, противоречащие официальной 
позиции Министерства Обороны РФ [8]. Дискре
дитация должна быть направлена на использова
ние Вооружённых Сил Российской Федерации, а 
также на исполнение государственным органом 
РФ своих полномочий за рубежом. 

Практика на сегодняшний день выработала 
свои критерии для определения «дискредитации».

Во‑первых, действия должны быть публич
ными, при этом это могут быть любые коммуника
тивные действия, т.е. форма выражения не огра
ничивается. Отметим, что в современной пра
воприменительной практике фигурируют статьи 
СМИ, посты, опросы и комментарии в соцсетях, 
пересылки сообщений в мессенджерах, пикеты 
с антивоенными плакатами, граффити, изобра
жения, видео- и аудиозаписи, неофициальные 
символы СВО, надписи на всевозможных поверх
ностях (в том числе на снегу, на рюкзаке и пр.) и 
др. формы.

Во‑вторых, содержанием действий явля
ется: негативная оценка целей использования 
ВС РФ; призывы к воспрепятствованию использо
вания ВС РФ в указанных целях; негативная оцен
ка целей исполнения государственными органами 
своих полномочий за пределами территории РФ. 
Цели использования ВС  РФ при совершении 
"дискредитирующих действий" оцениваются как 
отличные от защиты интересов РФ и ее граждан, 
поддержания международного мира и безопасно
сти. В‑третьих, действия должны быть направле
ны на подрыв доверия, на умаление авторитета. 
С нашей точки зрения, это означает, что недо
статочно просто выразить негативное мнение по 
поводу использования ВС РФ. Необходимо, чтобы 
целью данных действий был подрыв доверия к ис
пользованию Вооруженных Сил у адресата. Под
рыв доверия и умаление авторитета происходит 
не просто посредством демонстрации собствен
ного мнения относительно целей использования 
ВС РФ, но и убеждением другого лица – адреса
та коммуникативного действия – в правильности 
этого мнения. Иными словами, дискредитации нет 
без другого лица, без адресата, которого хотят 
убедить в правильности собственного – негатив
ного – мнения о целях использования ВС РФ. Дис
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кредитация, или умаление авторитета, осуществ
ляется не просто высказыванием, но и аргумента
цией данного тезиса  - «его цели не соответствуют 
декларируемым». Общее содержание дискреди
тирующего речевого акта можно выразить следу
ющей семантической формулой: «Я считаю, что 
цели использования ВС РФ не соответствуют де
кларируемым, и хочу убедить тебя в этом». Таким 
образом, для применения нормы о дискредитации 
необходима попытка убедить в правильности сво
его мнения другое лицо и тем самым совершить 
действия, направленные на дискредитацию.

Такое понимание нормы о дискредитации, 
как мы полагаем, соотносится и с нормой закона, 
и с значением слова «дискредитация» в языке, 
и с данными Минюстом РФ разъяснениями по 
проведению комплексных психолого-лингвисти
ческих экспертиз информационных материалов, 
связанных с публичной дискредитацией исполь
зования ВС РФ. 

Судебная практика также  подтверждает 
данные позиции.

По приговору Ленинского районного суда 
города Орска Оренбургской области от 26 сен
тября 2023 года подсудимый признан виновным 
в дискредитации Вооруженных Сил Российской 
Федерации и осужден по части 1 ст. 280.3 УК РФ. 
Согласно заключению эксперта от 5 апреля 2023 
года, в деянии виновного содержится негатив
ная оценка действий Вооруженных Сил Россий
ской Федерации, осуществляемых на территории 
Украины в связи со специальной военной опе
рацией. Негативная оценка автора выражается 
в высказываниях, где виновный публично иска
зил задачи по использованию Вооруженных сил 
и дискредитировал использование Вооруженных 
Сил Российской Федерации. 

По приговору Симферопольского районно
го суда Республики Крым лицо признано винов
ным в дискредитации Вооруженных Сил Россий
ской Федерации. К уголовной ответственности 
гражданин  был привлечен за размещение пуб
ликации, состоящей из письменного текста, под 
которой разместил видеозапись с заголовком,  
в которых выражено побуждение пользователя, 
адресованное Вооруженным силам Украины, к 
совершению враждебных (насильственных) дей
ствий в отношении военнослужащих Вооружен
ных Сил Российской Федерации, а именно выра
жено побуждение к их полному истреблению, 
прекращению физического существования, при
чинению смерти.

По приговору Набережночелнинского го
родского суда Республики Татарстан подсудимый  
признан виновным в дискредитации Вооружен
ных Сил Российской Федерации. К уголовной 
ответственности гражданин  был привлечен за 
переписку, которую  вел в социальной сети «Вкон

такте» со своей страницы  с другими пользовате
лями сети «Что будет, если…?» на тему связанную 
с проведением специальной военной операции на 
территории Украины.

По приговору Октябрьского районного суда 
г.  Кирова от 7 декабря 2023 года осужденный  
признан виновным в совершении преступления, 
предусмотренного частью 2 статьи 280.3 УК РФ. 
В присутствии посторонних граждан, осознавая 
публичный характер своих действий, направлен
ных на дискредитацию использования Вооружен
ных Сил Российской Федерации пытаясь подо
рвать авторитет Вооруженных Сил Российской 
Федерации, умышленно в результате неоднократ
ных попыток при помощи имевшейся при нем 
зажигалки поджег палатку, принадлежащую Фе
деральному казенному учреждению «Военный 
комиссариат Кировской области» агитационная 
палатка в качестве мобильного пункта отбора на 
военную службу по контракту для обеспечения 
участия в специальной военной операции, имею
щего символику Вооруженных Сил Российской 
Федерации в виде военного геральдического зна
ка и эмблемы, надпись «Мобильный пункт приёма 
на военную службу по контракту», а также сим
волику Российской Федерации в виде государ
ственного флага. Затем осуществил видеосъемку 
процесса горения  палатки, после чего с исполь
зованием своего аккаунта распространил видео
записи.

Так же хочется отметить, на практике очень 
важным является вопрос  разграничения ст. 280.3 
УК РФ и ст. 207.3 УК РФ. Во многом данные соста
вы являются очень схожими, так как направлены 
на подрыв авторитета Вооруженных Сил Россий
ской Федерации.  При этом объектом ст.  207.3 
УК  РФ являются общественные отношения по 
охране общественной безопасности, в то время 
как объектом ст.  280.3 УК  РФ являются обще
ственные отношения по охране основ конститу
ционного строя и безопасности государства. В 
ст. 280.3 УК РФ  имеется административная пре
юдиция, а в ст.  207.3 УК  РФ такая преюдиция 
отсутствует. Но самым главным отличием ст. 207.3 
УК  РФ от ст.  280.3 УК  РФ является объектив
ная сторона преступления. Объективная сторона 
ст.  207.3 УК  РФ выражена в умышленном рас
пространении недостоверных сведений, которые 
не соответствуют действительности. В ст.  280.3 
УК РФ говорится исключительно о действиях по 
дискредитации. Определение дискредитации бы
ло дано в Методическом письме Министерства 
Юстиции РФ от 17.06.2022 г: «под дискредитацией 
понимаются умышленные действия, направлен
ные на подрыв доверия к государственной власти 
и ее органам, умаление их авторитета и значения 
в связи с использованием ВС РФ и исполнением 
государственными органами Российской Федера
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ции своих полномочий в целях защиты интересов 
Российской Федерации и ее граждан, поддержа
ния международного мира и безопасности» [9]. 
А.И. Рарог в комментарии к ст. 280.3 УК РФ пишет, 
что действия по дискредитации могут означать, 
например, голословное отрицание оснований для 
проведения специальной военной операции за 
пределами территории России; намеренное иска
жение ее действительных целей, либо методов 
осуществления; ложные измышления о примене
нии запрещенных средств и способов ведения 
наступательных действий [10]. 

Таким образом, проанализировав вышеска
занное, можно говорить о том, что и ст.  207.3 
УК РФ и ст. 280.3 УК РФ направлены на подрыв ав
торитета Вооруженных Сил РФ. Но при разграни
чении данных составов необходимо исходить из 
того, что в первом случае главным признаком яв
ляется заведомость. То есть, деяние, описанное в 
ст. 207.3 УК РФ является обманом — лицо осозна
ет, что распространяет ложные сведения и желает 
совершить данное в целях формирования ложных 
убеждений у других лиц. В то же время, смысл 
деяния, описанного в ст. 280.3 УК РФ заключается 
в распространении негативных оценок, мнения, с 
возможным использованием ложных сведений, в 
достоверности которых лицо убеждено, либо на
ходится в неведении об этом. 

В судебной практике также возникают 
сложности отграничения ст.  207.3 УК  РФ и 
ст. 280.3 УК РФ, и нередко встречаются ошибки 
при квалификации действий виновного лица. Од
ним из примеров является Апелляционное поста
новление Омского областного суда от 27.02.2023 
г [11]. Круглов Е.Б. размещал информацию на 
своей странице в социальной сети, которая не 
соответствовала действительности, при этом он 
не указывал на правдивость информации, а ци
таты, которые он использовал брал в кавычки, 
«поскольку хотел, чтобы вопрос о специальной 
военной операции обсуждался со всех сторон, 
а не однобоко». Судом деяния Круглова Е.Б. 
были квалифицированы по ст. 207.3 УК РФ, при 
этом имел значение лишь факт распространения 
информации не соответствующей действительно
сти, что, на наш взгляд, является неверным, так 
как виновный высказал свое личное субъектив
ное мнение о проведении специальной военной 
операции, при распространении своей позиции, 
которая подрывала авторитет Вооруженных Сил, 
информация не была опубликована под видом 
достоверных сообщений, поэтому деяние должно 
было быть квалифицировано по ст. 280.3 УК РФ, 
при условии, если виновный привлекался к адми
нистративной ответственности в течение года по 
ст. 20.3.3 КоАП РФ.

Среди ученых также не существует едино
го мнения относительно того, как необходимо 

квалифицировать деяние лица, по совокупности 
ст. 207.3 УК РФ и ст. 280.3 УК РФ или же как одно 
из указанных преступлений. 

Согласно позиции Шипуновой М.Н ст. 207.3 
УК РФ и 280.3 УК РФ не исключают возможности 
квалификации по совокупности данных преступ
лений, когда сообщение лица будет содержать 
и признаки распространения заведомо ложной 
информации, и дискредитации использования 
ВС РФ [12]. 

Н.Г.  Осадчая считает, что ст.  207.3 УК  РФ 
является специальной, по отношению к обшей 
норме, предусмотренной ст. 280.3 УК РФ, а также 
не соглашается с мнением о возможности квали
фикации деяния лица по обеим статьям УК РФ за 
одно деяние одновременно [13]. В случае конку
ренции общей и специальной нормы, квалифика
ция должна производится по специальной норме. 

В заключении хотелось бы отметить, что 
зреет серьезная необходимость в разъяснениях 
Верховного Суда РФ по всем указанным вопро
сам.
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